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Przed pedagogika resocjalizacyjng jako dyscypling teoretyczna, osadzona w em-
pirii, stoja wcigz nowe wyzwania. Marek Konopczynski zmierzyt sie z tym, co
»stare”, szukajac adekwatnosci badz antytez we wspdtczesnosei. Finatem tych in-
telektualnych zmagan jest nowa jako$¢ w postaci podrecznika, prowadzacego nas
droga pewnych $ladow pamieciowych az do wspdtczesnosci. Autor pozwolil sobie
na przygladniecie sie raz jeszcze w literaturze przedmiotu kluczowemu w peda-
gogice resocjalizacyjnej zjawisku jakim jest niedostosowanie czy nieprzystosowanie
spoteczne, analizujac je przez pryzmat dwoch szkot: Krakowskiej i Warszawskie;.
Tym samym dokonat swoistej syntezy dorobku na arenie pedagogiki resocjalizacyj-
nej w Polsce. Wychodzac od klasyka polskiej resocjalizacji — Czestawa Czapowa,
dokonat rekonstrukeji mysli czolowych i cenionych postaci w tej dyscyplinie na-
ukowej. Nie sposéb tutaj pomingé takich mistrzéw, jak Profesor Bronistaw Urban
czy Lestaw Pytka. Pozornie nic nowego, jednakze do przypomnienia czytelnikom
takich pojeé¢, jak wychowanie czy socjalizacja, Marek Konopczynski doktada zja-
wiska wspoélczesnie aktualne, nieuchwycone jeszcze w badaniach na gruncie tej
dyscypliny, cho¢by fenomen socjalizacji w ,wirtualnej sieci”. Stawia tym samym
wazne z punktu widzenia implikacji praktycznych pytania, miedzy innymi o to,
czy jest mozliwa wirtualna kreacja proceséw tozsamos$ciowych z ich realnymi kon-
sekwencjami? Autor w swojej ksigzce zestawia ,,dwie pedagogiki resocjalizacyjne”.
Klasyczng pedagogike resocjalizacyjna, u podstaw ktorej lezy paradygmat struktu-
ralistyczny i funkcjonalistyczny z teoretyczna koncepcja didaskaliocentryzmu, gdzie
dominujaca baza teoretyczng i metodyczng byla pedagogika neopozytywistyczna,
a dziatania koncentrowaty sie na wymiarach korekcyjnym i psychokorekcyjnym
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oraz pedagogike resocjalizacyjna wspolczesna, siegajaca do wizji pajdocentrycznej,
ktorej dziatania koncentrujg sie na wymiarze twérczym. Syntezg tego zestawienia
jest wniosek, iz wspoétczesnie priorytetem pedagogiki resocjalizacyjnej winna by¢
kreujaca dziatalno$¢ wychowawcza. Do tego za$ sluza teorie twoérczosci, korespon-
dujace z Metodami Tworczej Resocjalizacji, konsekwentnie zaprezentowane przez
autora w recenzowanym dziele. Marek Konopczynski zachwiat paradygmatami, do
rangi obowigzujacego proponujac paradygmat humanistyczny i interpretatywny.
To, co w ksigzce z pewnos$cia uderza refleksyjnego czytelnika, to wiara w czto-
wieka, przebijajaca niemal z kazdej karty. Ksigzka bowiem prezentuje konkretna
wizje cztowieka, jako istoty tworczej, kreatywnej, dazacej do samorealizacji. Ta wi-
zja cztowieka ma swoje odzwierciedlenie zaréwno, jesli chodzi o wychowanka
(osadzonego, resocjalizowanego) jak i o wychowawce — pedagoga (prowadzace-
go czlowieka). Ta konsekwentnie prowadzona od rozwazan teoretycznych az po
propozycje praktyczne wizja czlowieka powoduje, iz proces wychowawczy sensu
stricte w pedagogice resocjalizacyjnej staje si¢ interakcja, dialogiem, synergiczna
wymiana débr mentalnych i potencjatéw osobowosciowych. Efektem tego procesu
jest nowa wartos¢, przewyzszajaca swoja jakoscig sume zainwestowanych dziatan.
Podstawowym, spotecznym wyznacznikiem rozwoju czltowieka staja sie tutaj: kul-
tura, tworczo$¢ i kreatywno$¢. Ta warto$cia sama w sobie jest cztowiek o zrekon-
struowanej, nowej, niedewiacyjnej tozsamosci, twdrczo myslacy o sobie i swoich
priorytetach w kontekscie spotecznego odbioru. Marek Konopczynski jednak robi
jeszcze co$. Daje wychowawcom-pedagogom do reki konkretne narzedzie. Narze-
dziem tym sg, oparte na paradygmacie humanistycznym i ,,nowej resocjalizacji”,
Metody Twérczej Resocjalizacji, bazujace nie na postepowaniu resocjalizacyjnym
argumentujacym swoje dzialanie procedurami, lecz na kreowaniu resocjalizacyj-
nym. We wspdlczesnej pedagogice resocjalizacyjnej nieustannie negocjuja ze soba
trzy jej oblicza. Pierwsze z nich — ,marsowe”, jurysdyczne jest gniewne i surowe.
Drugie ,,eskulapowe”, terapeutyczne, jawi sie jako pelne wspédtczucia. Trzecie na-
tomiast to oblicze ,fortuny”, szczescia i nadziei — petne wiary w lepsza przysztosé.
Twarze te pojawiajg sie w kontekscie mitéw, do ktérych autor zalicza wiare w re-
socjalizacyjng role prawa, przekonanie, iz resocjalizacja jest tym samym, co tera-
pia, oraz mit trzeci, iz instytucje resocjalizacyjne zmieniaja przestepce w lepszego
cztowieka. Uwiklana w te maski, mity, kostiumy, przypisane role i oczekiwania
spoleczne pedagogika resocjalizacyjna zgubila gdzie§ swoje pierwotne znacze-
nie, ex definitione bowiem jest procesem ponownej socjalizacji czyli ponownego
uspotecznienia cztowieka w celu umozliwienia mu poprawnego funkcjonowania
w powszechnie akceptowanych rolach zyciowych i spotecznych, bezkonfliktowe-
g0 poruszania sie na spolecznej scenie zycia i wchodzenia w interakcje z innymi
aktorami. Zaprezentowane w ksigzce zatozenia sg szansa na odzyskanie huma-
nistycznego wymiaru dziatan resocjalizacyjnych, zdominowanych przez myslenie
pragmatyczno-konserwatywne. Moga one przynie$¢ pozytywne i wymierne efekty
W postaci zaréwno poglebienia mysli resocjalizacyjnej oraz glebszej refleksji nad
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dokonujacym sie kryzysem zmiany w polskiej rzeczywisto$ci spotecznej, jednak
przede wszystkim realng zmiane istniejacej i niespelniajacej oczekiwan pedago-
gow doktryny socjalizacyjno-wychowaweczej, ktérej — jak pisze autor, sami jestesSmy
$wiadkami, uczestnikami ale przede wszystkim sprawcami.
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